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BEZPIECZENSTWO W UJECIU DEFINICYINYM

ABSTRACT

The sense of security constitutes one of the fundamental human needs. Due to
the crucial role that security plays in the contemporary world and its impact on
states, societies, and individuals, it is often a subject of analysis in scientific litera-
ture. The article focuses on the definition of security and its evolution in the context
of the individual and society. The security of modern humans is a complex, dynamic
phenomenon that goes beyond traditional areas of threats, requiring redefinition
in the context of changing social and technological realities. Within this research,
the views of representatives from various scientific disciplines are presented, and
a new definition of the concept of security is proposed. The author suggests their
own definition of security as a state of mind, dependent on the satisfaction of needs
in various dimensions (material and immaterial) and in relation to the individual
or collective. The dynamic nature of security and its connection to the individuals
perception of threats and situations is emphasized.

SNTRESZCZENIE

Poczucie bezpieczenstwa stanowi jedng z fundamentalnych potrzeb czlowieka. Ze
wzgledu na kluczowg role, jaka bezpieczenstwo odgrywa we wspoélczesnym $wiecie oraz
jego wplyw na panstwa, spoteczenistwa i jednostki, jest ono czesto przedmiotem analiz
w literaturze naukowej. Artykut skupia sie na definicji bezpieczenstwa i jego ewolucji
w kontekscie jednostki i spoleczenistwa. Bezpieczenstwo wspoéltczesnego cztowieka
jest ztozonym, dynamicznym zjawiskiem, wykraczajacym poza tradycyjne obszary
zagrozen, ktore wymaga redefinicji w kontekécie zmieniajacych sie realiow spotecznych
i technologicznych. W ramach tych badan przedstawiono poglady reprezentantéw
réznych dyscyplin naukowych oraz zaproponowano wtasng definicje pojecia bezpie-
czenstwa. Autor proponuje wlasng definicje bezpieczenstwa jako stanu umystu, uzalez-
nionego od zaspokajania potrzeb w réznych wymiarach (materialnym i niematerialnym)
oraz w odniesieniu do jednostki lub zbiorowosci. Podkresla dynamiczny charakter
bezpieczenstwa i jego zwigzek z postrzeganiem zagrozen i sytuacji przez jednostke.

KEYWORDS: security, ambiguity, definition, typology, sense of security

SLOWA KLUCZOWE: bezpieczetistwo, definicja, typologia, wieloznaczeniowos¢, poczucie
bezpieczeristwa
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WPROWADZENIE

Bezpieczenstwo, jako pojecie fundamentalne dla egzystencji cztowieka,
jest nierozerwalnie zwigzane z jego stanem psychiczno-emocjonalnym oraz
srodowiskiem, w ktérym zyje. Jest jedng z najbardziej pozadanych wartosci
wspolczesnego cztowieka. (Sitek, 2018 5.178). Odnoszac si¢ do hierarchii po-
trzeb Maslowa, mozna stwierdzi¢, ze potrzeba bezpieczenstwa zajmuje klu-
czowe miejsce w strukturze ludzkich priorytetéw. Bezpieczenstwo, jako byt
abstrakcyjny, a zarazem niezbedny do trwania i rozwoju cztowieka, nabiera
szczegdlnego znaczenia w kontekscie wspdlczesnych realiow czwartej rewolucji
przemystowe;j.

Tradycyjne obszary zagrozen, takie jak zycie, zdrowie czy mienie, zostaly
obecnie rozszerzone o nowe wymiary, w tym kwestie etniczne, wyznaniowe,
heteronormatywno$¢ oraz aspekty zwigzane z godng egzystencjg i mozliwo-
$ciami zatrudnienia. Autor, dokonujac przegladu i analizy literatury, podjat
probe przyblizenia i wyjasnienia istoty pojecia bezpieczenstwa zaréwno jako
stanu, jak i procesu. Zastosowana zostala metoda analizy zrédet literaturowych
oraz syntezy i wnioskowania logicznego.

Celem artykulu jest zdefiniowanie, czym jest bezpieczenstwo wspodtcze-
snego czlowieka, zbadanie jego natury. Efektem przeprowadzonej analizy
bedzie nie tylko okreslenie pojecia bezpieczenstwa, ale rowniez wskazanie
dalszych kierunkéw badawczych w tej dziedzinie.

DEFINICJE BEZPIECZENSTWA

Mnogos¢ definicji i perspektyw postrzegania bezpieczenstwa (Stanczyk,
1996,s.6) wiaze sie m.in. z tym, ze reprezentanci réznych dziedzin naukowych
opisuja bezpieczenstwo w ramach swojej wiedzy, terminologii i potrzeb pre-
zentowanej dyscypliny (Zigba, 2018, 5.13).

Na poczatku rozwazan o istocie bezpieczenstwa zaprezentowana zostanie
jedna z najprostszych definicji bezpieczenstwa, pochodzaca ze Stownika jezyka
polskiego bezpieczenstwo jako stan niezagrozenia (sjp.pwn.pl). Jednakze, czy
bezpieczenstwo jednostki, ogotu zawezi¢ mozna jedynie braku zagrozenia ?
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Punktem wyjscia do rozwazan o istocie bezpieczenstwa jest definicja Ryszarda
Zigby, wybitnego specjalisty zajmujacego sie bezpieczenstwem miedzynarodo-
wym, a takze teoriami bezpieczenstwa, ktéry uwaza, ze: bezpieczeristwo to (...)
pewnosc istnienia i przetrwania, stanu posiadania oraz funkcjonowania i roz-
woju podmiotu. Pewnos¢ jest wynikiem nie tylko braku zagrozen (ich niewyste-
powania lub eliminowania), ale powstaje takze wskutek kreatywnej dziatalnosci
danego podmiotu i jest zmienna w czasie, czyli ma nature procesu spotecznego
(Zigba, 2012, 5.8). Definicja ta uwypukla wielowymiarowos¢. Bezpieczenstwo
to nie tylko stan wolny od zagrozen, ale takze aktywne dzialania majace na
celu zapewnienie cigglosci istnienia, rozwoju oraz stabilnosci funkcjonowa-
nia. Pewno$¢ i stabilno$¢ sg osiagane nie tylko przez eliminacje zagrozen,
ale rowniez przez kreatywne i proaktywne dzialania podejmowane przez
dany podmiot.

Relacyjnos¢ bezpieczenstwa to cecha charakterystyczna decydujaca o relacji
w jakiej zachodzi; na poziomie spolecznym uwidoczniona zostaje w kontak-
tach wladza — obywatel. Specyficzno$¢ zmian ich tepo upowaznia do spojrzenia
na nie z perspektywy jednostki i zbiorowo$ci w odniesieniu do czasu, a wiec:
bezpieczenstwo indywidualne i zbiorowe, identyfikowane jest jako stan i pro-
ces wyrazajgcy zmiany spoteczne, ewoluujgce podobnie jak wladza i paristwo,
nabierato nowych znaczen, a jednoczesnie tracito poprzednie lub je zmieniato
(Gryz, 2016, s.15). Rozbudowany charakter przytoczonej definicji, ukazuje
wplyw czasu na ksztaltowanie si¢ bezpieczenstwa, pojmowanego jako zjawi-
sko spoleczne, w odniesieniu do nastepstw transformacji ustrojowej, anomii,
demokratyzacji zycia obywateli oraz wplywu epoki postrzeganej poprzez
kolejne fazy rozwoju spotecznego w ramach tzw. rewolucji przemystowych.

W ocenie najwybitniejszego polskiego teoretyka i praktyka bezpieczen-
stwa Stanistawa Kozieja bezpieczenstwo stanowi: dziedzing aktywnosci, ktora
zmierza do zapewnienia mozliwosci przetrwania, rozwoju i swobody realizacji
wlasnych interesow w konkretnych warunkach, poprzez wykorzystanie okolicz-
nosci sprzyjajgcych (szans), podejmowanie wyzwan, redukowanie ryzyka oraz
przeciwdziatanie (zapobieganie i przeciwstawianie sig) wszelkiego rodzaju zagro-
Zeniom dla podmiotu i jego interesow (...). Bezpieczeristwo w sensie statycznym
[to] stan braku zagrozen dla podmiotu, stan spokoju, pewnosci stan obiektywny
i subiektywny: uswiadomiony i nieuswiadomiony. Bezpieczetistwo w sensie
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dynamicznym (dziatanie podmiotu na rzecz bezpieczeristwa), to proces osigga-
nia i utrzymania stanu braku zagrozet i swobody dziatania (Koziej, 2010, s.2-3).
Zaprezentowana definicja, zasadniczo odnosi si¢ do bezpieczenstwa zbiorowo-
$ci, postrzeganej jako obywatele, z uwzglednieniem komponentu srodowiska
bezpieczenstwa, stanowigcego o mozliwosci realizacji intereséw narodo-
wych, poprzez wykorzystanie szans i dzialania skierowane na neutralizacje
wystepujacych lub mogacych sie uaktywni¢ wyzwan i zagrozen. Odnoszac
sie¢ do kwestii bezpieczenstwa, rozszerzajac jego zakres, zasadnym jest
przedstawic je jako bezpieczenstwo struktury podmiotowej, wyrazonej jako
panstwo. Bezpieczeristwo paristwa odnosi sie¢ do pozycji prawno-ustrojowej
panstwa jako formy organizacji spoteczenstwa majacej monopol na stano-
wienie i wykonywanie prawa na okre$lonym terytorium. Dlatego tez nalezy
to pojecie rozpatrywaé w kategoriach prawnych i funkcjonalnych. Stan bez-
pieczenstwa panstwa nalezy postrzega¢ w mozliwosci jego nienaruszalnego
przetrwania i swobodnego rozwoju. Wiaze si¢ to $cisle z dwoma podsta-
wowymi obszarami funkcjonowania panstwa: zewnetrznym i wewnetrz-
nym. Bezpieczenstwo panstwa w kontekscie zewnetrznym wigze si¢ z ochrona
przed zagrozeniami militarnymi, dzialalno$cig wywiadowcza obcych panstw
oraz z prowadzeniem polityki zagranicznej i utrzymywaniem kontaktéw
i stosunkow miedzynarodowych z innymi panstwami oraz organizacjami
miedzynarodowymi. Z kolei wewnetrzne bezpieczenstwo panstwa bedzie
sie koncentrowalo na zapewnieniu bezpieczenstwa i porzadku obywatelom
oraz zapewnieniu porzadku konstytucyjnego i stabilnosci struktur panstwo-
wych. Tak rozumiany termin bezpieczenstwo panstwa ma o wiele wezszy
zakres przedmiotowy niz bezpieczenstwo narodowe, gdyz dotyczy wtasciwego
i bezpiecznego funkcjonowania najwazniejszych instytucji i przestrzegania
porzadku konstytucyjnego.

Na charakter bezpieczenstwa wplyw maja czynniki ustrojowe, prawne
oraz spoleczne (Stanczyk, 2013,5.108). W panstwie demokratycznym bezpie-
czenstwo jest zazwyczaj postrzegane przez pryzmat ochrony praw jednostki,
transparentnosci instytucji oraz partycypacji obywateli w procesach decyzyj-
nych. W takich systemach ktadzie si¢ nacisk na rownowage miedzy wolnosciag
a bezpieczenstwem, przy czym mechanizmy kontroli i réwnowagi odgrywaja
kluczowa role w zapobieganiu naduzyciom wladzy.
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W panstwach autorytarnych natomiast, bezpieczenstwo jest czesto postrzegane
z perspektywy stabilnosci rezimu oraz utrzymania kontroli nad spoteczenstwem.
W takich systemach rzadzace elity mogg priorytetowo traktowa¢ bezpieczen-
stwo narodowe i porzadek publiczny kosztem ograniczenia praw obywatelskich
oraz wolnoéci jednostki. Mechanizmy nadzoru i represji sg zazwyczaj silnie
rozwiniete, a przejrzystos¢ dzialan wladzy jest znacznie ograniczona.

W panstwach totalitarnych, bezpieczenstwo przybiera skrajnie odmienng
forme, gdzie dominujacym celem jest ochrona i umocnienie wtadzy absolut-
nej. W takich systemach, kontrola spoteczna jest wszechobecna, a prawa jed-
nostki sg niemal calkowicie podporzadkowane interesom panstwa. Represje,
inwigilacja i propaganda stanowig fundament polityki bezpieczenstwa, eli-
minujac jakiekolwiek formy oporu czy niezaleznej mysli.

Zréznicowanie tych perspektyw ukazuje, jak istotny wplyw na charakter
bezpieczenstwa maja uwarunkowania polityczne, prawne i spoteczne, ksztal-
tujac jego definicje oraz praktyke w réznych systemach ustrojowych (Czuryk,
Dunaj, Karpiuk, Prokop, 2016, 5.20).

Szerokie ujecie definicji bezpieczenstwa prezentuje Waldemar Kitler jako,
wewnetrzng ufnos¢, spokdj ducha i pewnos¢ wlasciwie lub fatszywie uzasadniong
w okolicznosciach budzgcych podstawy do obaw (Kitler, 2023,s. 119). Jest tez
przekonaniem, ze w obliczu réznych trudnosci, stabosci, wyzwan i zagrozen
lub przynajmniej ich symptomow, stan rzeczy w jakim si¢ znajduje podmiot
pozwala mu czu¢ si¢ bezpiecznie. Bezpiecznie tzn. wolnym i zabezpieczonym
przed potencjalnymi lub realnymi zagrozeniami, pewnym niezakléconego
bytu i rozwoju przy pomocy wszelkich dostepnych srodkoéw, a takze dziata-
jacym tworczo na rzecz osiggania tego stanu (Sitek, 2009).

Bezpieczenstwo ma charakter interdyscyplinarny i utylitarny, nie moze
by¢ rozpatrywane jako wartos¢ odrebna od innych. Jan Szmyd przedsta-
wil je jako wartoscig nie autoteliczng (Szmyd,2014,s.15), nie samg w sobie
tzn. nie godna zabiegéw ze wzgledu na nig samg, natomiast wartoscig wy-
raznie utylitarna, uzytkowa bedaca srodkiem do uzyskania innych wartosci
np. zycia, zdrowia, wlasnosci itp. Potwierdza to takze Witold Tulibacki, kto-
rego zdaniem, bezpieczenstwo stanowi konfiguracje sytuacji, zdarzen i fak-
tow, standw rzeczy niezaleznych od ludzi, i od ludzi zaleznych, a co za tym
idzie: Bezpieczetistwo tak rozumiane, poprzedza inne wartosci, ale samo jest
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jedng z wartosci podstawowych, spetniajqgc role instrumentalng dla powstania
i istnienia wartosci materialnych i duchowych (Tulibacki, 1999, s.33). Jest
ono, jak stwierdzil Roman Kuzniar fundamentem wszystkiego co pierwsze,
oraz, Ze jest ono pierwotng, egzystencjalng potrzebg jednostek, grup spotecz-
nych, wreszcie panistw (Kuzniar,1996). Idzie przy tym nie tylko o przetrwanie,
integralnos¢ czy niezawistos¢ lecz takze o bezpieczeristwo rozwoju, ktéry za-
pewnia ochrong i wzbogacenie tozsamosci jednostki czy narodu (Kitler, 2014,
s.14) Bezpieczenistwo narodowe to najwazniejsza wartosé, potrzeba narodowa
i priorytetowy cel dziatalnosci panistwa , jednostek i grup spotecznych, a jedno-
czesnie proces obejmujgcy réznorodne srodki, gwarantujgce trwaty, wolny od
zaktocen byt i rozwdj narodowy ( panistwa) w tym ochrong i obrong panistwa
jako instytucji politycznej oraz ochrong jednostek i catego spoteczetistwa, ich
dobr i srodowiska naturalnego przed zagrozeniami, ktére w znaczgcy sposéb
ograniczajq jego funkcjonowanie lub godzg w dobra podlegajgce szczegdlnej
ochronie (Kitler, 2014, s.21).

Bezpieczenstwo w kontekscie panstwowym wigze si¢ z trwaloscia, za-
chowaniem integralnosci terytorialnej oraz ochrong obywateli przed eks-
terminacja. Jacek Czaputowicz podkresla, ze wedlug tradycyjnej definicji
bezpieczenstwo to wolnos¢ od zagrozen, ktore stanowia niebezpieczenstwo
dla przetrwania panstwa (Czaputowicz, 2012, s. 30).

Plaszczyzna bezpieczenstwa wpltywa w decydujacy sposéb na mozliwos¢
funkcjonowania jednostki, ksztaltujac mozliwosci jej rozwoju i zaspokojenia
tej generujacej spokdj potrzeby.

Wedtug innej definicji bezpieczenstwo mozna rozumie¢ jako wolno$¢ od
strachu. Jak zauwaza Jozef Kukulka, brak zaspokojenia potrzeby bezpieczen-
stwa wyrzadza szkody jednostce, grupie spotecznej (Kukutka, 1982, s.34),
gdyz destabilizuje jej tozsamos¢ i funkcjonowanie. Przejawiajg si¢ tendencje
do zmiany istniejacego stanu rzeczy, do oporu wobec niekorzystnych zmian
w sferze zewnetrznej i do stosowania srodkéw ochronnych, mogacych przy-
wrdci¢ im poczucie bezpieczenstwa. Tendencje tego rodzaju dowodza, ze
bezpieczenstwo jest nie tyle okreslonym stanem rzeczy, ile ciagglym procesem
spolecznym, w ramach ktorego dzialajace podmioty staraja si¢ doskonali¢
mechanizmy zapewniajace im poczucie bezpieczenstwa (Sitek, 2018).
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Bezpieczenstwo mozna rozpatrywac wieloaspektowo, jednak nieodlacznie
wigze si¢ z warunkami egzystencji cztowieka. W tej interpretacji bezpie-
czenstwo staje si¢ fundamentalng potrzeba, warto$cig i dobrem czlowieka.
Sktada si¢ ono z dwdch kluczowych komponentdéw: zapewnienia przetrwania
(byt) oraz potrzeby rozwoju (przyszto$c).

Powody takiego stanu rzeczy sa wielorakie i obejmujg zaréwno rewo-
lucyjne, jak i ewolucyjne zmiany, ktére nieustannie zachodza w otoczeniu
naturalnym, sztucznym oraz spolecznym. Charakterystyka znanych i roz-
poznawanych zagrozen, a takze pojawienie si¢ nowych wyzwan, sprawiaja,
ze bezpieczenstwo jest pojeciem dynamicznym, ciggle dostosowujacym si¢
do przewidywalnych, jak i zaskakujacych zmian w otaczajagcym nas $wiecie
(Zagorska, Koziol, 2023,s.14).

Bezpieczenstwo niewatpliwie pozostaje w korelacji z potrzebami czlowieka,
bedac obszarem ochronnym dla spetnienia i realizacji poszczegdlnych kate-
gorii potrzeb w warunkach pelnej wolnosci i odczuwania bezpieczenstwa
przez podmiot w procesie poznania i jego aktywnosci. Etymologia stowa
bezpieczeristwo wywodzi si¢ z tacinskiego terminu securitas, ktory sklada sie
z dwoch elementdw: sine (bez) i cura (obawa, strach, zmartwienie). W zwigzku
z tym, securitas mozna interpretowac jako stan wolny od zmartwien. Czy
brak obaw, zmartwien i zagrozen jest wystarczajacy do zdefiniowania bezpie-
czenstwa? Wedlug amerykanskiego psychologa A. Maslowa czlowiek posiada
potrzeby. zaliczyt do nich: potrzeby fizjologiczne, potrzeby bezpieczenstwa,
potrzeby mitosci i przynaleznosci, potrzeby uznania i szacunku oraz potrzeby
samorealizacji (Maslow, 1943).

Bezpieczenstwo nalezy postrzegac jako cechg biologiczng organizméw zywych,
stan psychiczny, a przede wszystkim ztoZony proces warunkujgcy przetrwanie
i rozwoj okreslonego podmiotu (Czuprynski, 2015, s. 9-24). Rozwdj bezpieczen-
stwa zawdzigczamy istocie myslacej, ktora dziala sSwiadomie i celowo, potrafigc
zinterpretowac swoje potrzeby, wymagania i oczekiwania, aby zapewnic sobie
przetrwanie biologiczne i spoteczne oraz swobodny rozwdj. Stowo bezpieczer-
stwo byto obecne we wszystkich jezykach, oznaczajac wolno$¢ od zagrozen.

Czy jednak bezpieczenstwo sprowadza si¢ jedynie do wolnosci od zagrozen?
Czy mozemy wyobrazi¢ sobie rzeczywisty $wiat calkowicie wolny od zagrozen,
czy raczej $wiat, w ktorym akceptujemy pewien ich poziom? Swiat pozbawiony
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zagrozen jest tak samo nierealny jak kazda utopia. Dlatego tez z jednej strony
bezpieczenstwo rozumiemy jako wolnos¢ od zagrozen, ale z drugiej strony,
postrzegamy je jako akceptowalny poziom zagrozen w okreslonej cywilizacji.

Bezpieczenstwo stanowi nie tylko elementarng potrzebe ale wynika z natury
jako swego rodzaju prawo, bedac wskaznikiem przetrwania i rozwoju, zaréwno
w odniesieniu do czlowieka, jak i pozostatych istot biologicznych. Proces
zapewniania bezpieczenstwa opiera si¢ na instynkcie przetrwania. Kazdy
organizm jest wyposazony w mechanizmy obronne, ktére odpowiadaja za
jego zycie i rozw6j w naturalnym cyklu.

Odnoszac rozwazania do kwestii bezpieczenstwa, przyjmujac perspektywe
pozytywna lub negatywna, wskazac nalezy, ze perspektywa pozytywna zawiera
opis przedmiotu zainteresowania i ukazuje azymut jego ewolucji. Perspektywa
negatywna pozwala na postrzeganie bezpieczenstwa jako bytu bedacego prze-
ciwienstwem zagrozenia. Zaréwno bezpieczenstwo, jak i zagrozenie, stanowig
warto$¢ wyrazong w stosunku zaleznosci. Im wigksze wystepuje zagrozenie, tym
bezpieczenstwo jest mniej odczuwalne i analogicznie im wyzszy jest poziom
bezpieczenstwa tym zagrozenie jest mniejsze. Jednakze, stan przewagi bezpie-
czenstwa nie moze stanowic przestanki do stagnacji i regresu w odniesieniu do
rozwoju wymiar6ow bezpieczenstwa. Niezidentyfikowane zagrozenie powinno
by¢ przedmiotem szczegoélnej uwagi podmiotu, ktéry dazy do intensyfikacji
dzialan w wrazliwych obszarach, kluczowych dla przetrwania. Nie jest roz-
sadne budowanie bezpieczenstwa bez uwzglednienia potencjalnych, realnych
i hipotetycznych zagrozen. Tworzac system bezpieczenstwa, nalezy skupic si¢
na zapewnieniu zaréwno przetrwania, jaki rozwoju, CO 0znacza wzmocnienie
odpornosci na zagrozenia oraz zapobieganie incydentom. Taka profilaktyka,
redukujagca podatnos¢ na zagrozenia, dziata prewencyjnie, uprzedzajac ich
wystapienie, zamiast reagowac jedynie na ich skutki (Czuprynski, 2017, 5.30).

Henry Kisinger, amarykanski Sekretarz Stanu, stal na stanowisku, ze bez-
pieczenstwo jest implikacja wynikajaca ze wskazania czlowieka jako cen-
tralnego punktu we wszechswiecie. Jego zdaniem bezpieczenstwo, bedace
jedng z kategorii antropocentrycznych, stanowi wspodltczesnie fundament
kazdego ludzkiego dzialania. Stad tez wynika, jego ogromny, wszechogar-
niajacy zakres kategorii bezpieczenistwa, bardzo trudny do zwigzlego i opi-
sania i zdefiniowania. Bezpieczeristwo jest postrzegane jako dynamiczne
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zjawisko (proces), ktéremu poddaje si¢ dany podmiot. Za podmioty uznaje
sie wszystkie jednostki majgce wlasne interesy, wyrazajgce ambicje ich realiza-
cji. Moga to by¢ pojedynczy ludzie, rézne grupy spoleczne, narody, spotecznosci
miedzynarodowe, czy wreszcie cata ludzkos¢ (Pieczywok, 2011).

W ocenie autora przytoczona definicja Pieczywoka najtrafniej oddaje pelnie
terminu a zarazem odczuwanie bezpieczeristwa wyrazone przez pojedyncze
osoby, zbiorowosci (spoleczenstwa), jaki podmioty panstwowe. Dynamiczny
charakter srodowiska w przestrzeni miedzynarodowej a takze aktywnos¢ (nie
zawsze pokojowa, czasem agresywna) panstw w wymiarze relacji miedzyna-
rodowych, stanowi o istocie zagrozenia bezpieczenstwa. Pozostajac wartosciag
stalg jako inherentny obraz jego samego, nie stanowi wartosci nieprzemijajacej,
posiadajacej przymiot trwania niezaleznie od czasu i okoliczno$ci. Dlatego
kazdy podmiot staje przed wyzwaniem zapewnienia dla siebie podstaw bezpie-
czenstwa, wyrazonych w codziennych aktywnosciach. Nieodlacznym aspek-
tem jest permanentna ewolucja w zakresie istoty bezpieczenstwa. Zmiany
cywilizacyjne, zadecydowaly o rozbudowie katalogu wymiaréw bezpieczen-
stwa i wymusity na podmiotach panstwowych dostrzeganie zagrozen o innym
charakterze niz wylacznie zagrozenia militarne. W konsekwencji zmiany
rozlozenia akcentdéw, prymat bezpieczenstwa militarnego ulegt przemiesz-
czeniu na korzys¢ czesci sktadowych o charakterze niemilitarnym. W uje-
ciu ogoélnym (szerokim) bezpieczenstwa. wskazuje na zasadnicze jego cele:
mozliwo$¢ przetrwania, rozwoju i swobodnego realizowania indywidualnych
intereséw w okreslonych warunkach. Droga do realizacji wskazanych celow
jest uzmystowienie wystepowania istniejacych szans, okolicznosci sprzyjaja-
cych aktywnosci, reakcja na wyzwania wyrazona w redukcji obecnosci ryzyka.

Ponizsza tabela przedstawia relacje miedzy subiektywnym stanem poczucia
bezpieczenstwa a obiektywnymi warunkami jego wystepowania z mierzalnymi
wskaznikami.
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Tabela 1. Relacje subiektywnego stanu poczucia bezpieczenistwa do obiektywnych
warunkéw jego wystepowania

System potrzeb i wartosci podmiotu bezpieczenstwa
1 | jest nizszy od obiektywnych warunkéw przetrwania Rewelacyjny
i rozwoju podmiotu bezpieczenstw

System potrzeb i wartosci podmiotu bezpieczenstwa
2 | jest nizszy lub rowny od obiektywnych warunkéw |  Bardzo dobry Akceptowalny
przetrwania i rozwoju podmiotu bezpieczenstwa

System potrzeb i warto$ci podmiotu bezpieczenstwa
3 | jest rowny obiektywnym warunkom przetrwania Dobry
i rozwoju podmiotu bezpieczenstwa

System potrzeb i wartosci podmiotu bezpieczenstwa
4 | jest wyzszy lub rowny obiektywnym warunkom Przecietny Krytyczny
przetrwania i rozwoju podmiotu bezpieczenstwa

System potrzeb i wartosci podmiotu bezpieczenstwa
5 | jest wyzszy od obiektywnych warunkéw przetrwania Zly
i rozwoju podmiotu bezpieczenstwa

. L. . . Niezadawalajacy
System potrzeb i wartosci podmiotu bezpieczenstwa

6 | jest rozny od obiektywnych warunkéw przetrwania Fatalny
i rozwoju podmiotu bezpieczenstwa

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: A. Czuprynski, Bezpieczenstwo w ujeciu
aksjologicznym [w:] Bezpieczenstwo na ladzie, morzu i w powietrzu w XXI wieku,
J. Zboina (red.), Wyd. CNBOP-PIB, Jozeféw 2014, s. 14

Kontynuujac rozwazania w obszarze bezpieczenstwa, stwierdzi¢ nalezy,
ze: nie istnieje jedna, wspolnie uzgodniona i przyjeta definicja bezpieczen-
stwa. W literaturze przedmiotu spotyka si¢ wiele réznych definicji. Jeden
z autorow zajmujacych sie tg problematyka J. Stanczyk zebral je i usystema-
tyzowal w swojej pracy (Stanczyk, 2011, s.18-20). Sg one odzwierciedleniem
poszczegdlnych podejs¢ badawczych i kontekstow, w jakich bezpieczenstwo
jest rozpatrywane.

Pierwsza grupa definicji ukazuje bezpieczenstwo jako: stan, ktory daje
poczucie pewnosci i gwarantuje jego zachowanie oraz szanse na doskona-
lenie. Jedna z podstawowych potrzeb czlowieka. To sytuacja odznaczajaca
sie brakiem ryzyka utraty czegos, co czlowiek szczegdlnie ceni np. zdrowia,
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pracy, szacunku, uczué, dobr materialnych. Bezpieczenstwo to takze stan nie-
zagrozenia, spokoju, pewnos$ci. W innym ujeciu bezpieczenstwo to takze stan
psychiczny lub prawny, w ktérym jednostka ma poczucie pewnosci, oparcie
w drugiej osobie lub sprawnie dzialajgcym systemie prawnym; przeciwienistwo
zagrozenia. Bezpieczenstwo to takze wolnos¢ od zagrozen, strachu lub ataku.

Kolejni autorzy wskazuja, ze bezpieczenstwo obejmuje zaspokojenie
potrzeb: istnienia, przetrwania, pewnosci, stabilnosci catosci, tozsamosci
(identycznosci), niezaleznosci i ochrony poziomu i jakosci Zycia. Stanowiac
naczelng potrzebe czlowieka i grup spolecznych, bezpieczenstwo jest zarazem
podstawowa potrzebg panstw i systeméw miedzynarodowych.

Wedlug niektorych w definiowaniu bezpieczenstwa nalezy uwzglednic¢
podejscie procesowe, na bazie dynamiki zmian co do zakresu bezpieczenstwa
oraz determinujgcych je czynnikow natury subiektywnej i obiektywnej.

Jerzy Kunikowski na kanwie zaprezentowanych pogladéw na temat bez-
pieczenstwa, opracowal autorska definicj¢ tego pojecia. Wedlug niego, bez-
pieczenstwo odzwierciedla brak zagrozen i ich subiektywne odczuwanie
oraz zdolno$¢ narodu do ochrony wewnetrznych wartosci przed wpltywem
czynnikow zewnetrznych (Kunikowski 2021, s.113). Definicja ta opiera si¢
na wspolczesnym wskazniku, ktdry mierzy szanse istnienia, przetrwania
i rozwoju panstwa z perspektywy spolecznej i obywatelskiej.
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Ponizsza tabela przedstawia zestawienie definicji bezpieczenstwa.

Tabela 2. Zestawienie definicji pod wzgledem ich tresci

Bezpieczenstwo — zapewnienie mozliwosci przetrwania, rozwoju, swobody realizacji
whasnych intereséw w konkretnych warunkach, poprzez wykorzystanie okolicznosci
1 S. Koziej (szans), podejmowanie wyzwan, redukowanie ryzyka oraz przeciwdziatanie
(zapobieganie i przeciwstawianie si¢) wszelkiego rodzaju zagrozeniom dla podmiotu, stan
spokoju, pewnosci, stan obiektywny i subiektywny: uswiadomiony i nieuswiadomiony.

Bezpieczeristwo — pewnos¢ istnienia i przetrwania, stanu posiadania oraz

2 R. Zigba . L . .
funkcjonowania i rozwoju podmiotu.
3 W Kitler Bezpieczenstwo — wewnetrzna ufnos¢, spokodj ducha i pewnosc whasciwa lub fatszywa
’ uzasadniona w okolicznosciach bedacych podstawa do obaw.
. ) Bezpieczenstwo stanowi konfiguracje sytuacji, zdarzen, standw rzeczy niezaleznych
4 W. Tulibacki piecx R suraqg sytuaq y Y
od ludzi i od ludzi zaleznych.
Bezpieczenstwo — fundament wszystkiego co pierwsze i wreszcie, ze jest ono pierwotna,
s R, Kuzniar egzystencjalng potrzeba jednostek, grup spotecznych, wreszcie panistw. Idzie przy tym
’ nie tylko o przetrwanie, integralno$¢ czy niezawistos¢, lecz takze o bezpieczenstwo
rozwoju, ktdry zapewnia ochrone i wzbogacenie tozsamosci jednostki czy narodu.
6 J. Kukutka Bezpieczenstwo to wolno$¢ od strachu.
) Bezpieczenistwo to wolno$¢ od zagrozen stwarzajacych niebezpieczenstwo dla
7 ). Czaputowicz

przetrwania panstwa.

Bezpieczenistwo jest wartoscig autoteliczna, nie samg w sobie tzn. nie godna zabiegow
8 ). Szmyd ze wzgledu na nig sama, natomiast wartoscig wyraznie utylitarna, uzyteczna bedaca
$rodkiem do uzyskania innych wartosci np. zycia, zdrowia, wiasnosci, itp.

9 H. Kisinger Bezpieczenstwo to zapewnienie przetrwania oraz swobody rozwoju podmiotu.

Bezpieczenstwo to brak zagrozen i ich subiektywne odczuwanie, a takze uzdolnienie
narodu do chronienia wartosci wewnetrznych, przed oddziatywaniem czynnikow
10 J. Kunikowski zewnetrznych (zagrozenia) w oparciu o wspdfczesny wskaznik, przyjmujacy obraz
parametru szans istnienia, przetrwania i rozwoju panstwa, postrzeganego przez
perspektywe spoteczng i obywatelska.

Bezpieczenstwo — gwarancja nienaruszonego przetrwania oraz gwarancja mozliwosci

11 B. Balcerowicz .
rozwoju.
Bezpieczenistwo - sytuacja odznaczajaca sie brakiem ryzyka utraty czegos, co cztowiek
szczegdlnie ceni np. zdrowia, pracy, szacunku, uczué, dobr materialnych. Bezpieczenstwo
. to takze [...] stan niezagrozenia, spokoju, pewnosci. W innym ujeciu bezpieczenstwo
12 ). Starczyk [] g , spokoju, p ym uje p

to [...] stan psychiczny lub prawny, w ktorym jednostka ma poczucie pewnosci,
oparcie w drugiej osobie lub sprawnie dziatajacym systemie prawnym; przeciwienstwo
zagrozenia. Bezpieczenstwo to takze'[...] wolnos¢ od zagrozen, strachu lub ataku.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie przytoczonej literatury naukowej
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Dokonujac swego rodzaju klasyfikacji poprzez grupowanie definicji, mozna
dokonac¢ ich podziatu w oparciu o odniesienie do podmiotu bezpieczenstwa
jako zbiorowosci (panstwo) i jednostek (ujecie personalistyczne). Nadanie nu-
mer6w definicjom ma wylacznie charakter porzadkowy i nie stanowi rankingu
ich wartosci. Definicje opatrzone numerami 1, 2,5, 7, 8, 9, 10, 11 zakwalifikowa¢
mozna do pierwszej kategorii czyli bezpieczenistwa podmiotu panstwowego,
natomiast definicje , ktérym przypisano numery 3, 4 i 1 2 zawieraja odniesie-
nia do bezpieczenstwa w ujeciu jednostkowym, czyli do czltowieka i obywa-
tela. Nalezy zwrdci¢ uwage na szczegdlne brzmienie definicji Waldemara Kitlera,
ktéry odnosi wprost definicje do jednostki, wskazujac na: wewnetrzng ufnosc,
spokdj ducha i pewnos¢ wilasciwg lub fatszywqg uzasadniong w okolicznosciach
bedgcych podstawg do obaw. Rozwinigciem a zarazem szerszym ujeciem per-
sonalistycznego ujecia jest stanowisko J. Stanczyka: (...) sytuacja odznaczajgca
sie brakiem ryzyka utraty czegos, co cztowiek szczegdlnie ceni np. zdrowia, pracy,
szacunku, uczuc, dobr materialnych (...) stan niezagrozenia, spokoju, pewnosci
(...) stan psychiczny lub prawny, w ktérym jednostka ma poczucie pewnosci,
oparcie w drugiej osobie lub sprawnie dzialajagcym systemie prawnym; przeci-
wienstwo zagrozenia, (...) wolnos¢ od zagrozen, strachu lub ataku. Postrzeganie
bezpieczeristwa pozostaje w korelacji z poglgdem W. Tulibackiego: Bezpieczeristwo
stanowi konfiguracje sytuacji, zdarzen, stanow rzeczy niezaleznych od ludzii od
ludzi zaleznych. Uznac nalezy, ze wiekszos¢ definicji ukierunkowana jest na
definiowanie bezpieczenstwa w odniesieniu do podmiotu jakim jest panstwo
a nie jednostka i jej wymiar bezpieczenstwa.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze poglady teoretykow bezpieczenstwa
skoncentrowane zostaly wokot kilku wymiaréw ( obszaréw tematycznych):

1. Bezpieczenstwo postrzegane jako interes narodowy (podmiotu pan-
stwowego i jego miedzynarodowego odpowiednika), cele w ujeciu
strategicznym oraz operacyjne w wymiarze bezpieczenstwa;

2. Warunki istnienia bezpieczenstwa jako stanu (szans, wyzwan, wskaz-
nika ryzyka oddzialywujacego na realizacje narodowych intereséw,
wyrazonych w celach, ktdre zaburzy¢ moga zdarzenia o znamionach
kryzysu lub konfliktéw, w tym militarnych);

3. Doktrynalne i politycznie wyrazone dlugofalowe spojrzenie na kon-
cepcje tworzone w oparciu o sformutowane i przyjete zasady
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4. Struktury bezpieczenstwa, wyrazone w zasobach pozostajacych w dys-
pozycji podmiotu,

Rozréznienie wspoltczesnych definicji bezpieczenstwa, wymaga wskazania
na czgsto stosowang praktyke, wyrazong jako podejscie o pluralistycznym za-
barwieniu i jego polisemantycznym obrazie odzwierciedlonym w definicjach
bezpieczenstwa, ktore sprowadza si¢ do wyszczegolnienia gatunkéw bezpie-
czefistwa. W opinii J. Swiniarskiego, bezpieczenistwo réznicujg takie kategorie
jak: (...) niezawodnos¢ ( nauki techniczne i technologiczne), stabilnos¢ i pewnos¢
istnienia ( nauki spoteczno — humanistyczne) oraz trwanie i istnienie ( nauki
przyrodnicze); albo wolnosé, spokdj, komfort oraz niczym nie zaktécone wspétist-
nienie cztowieka z innymi ludZmi i srodowiskiem przyrodniczym tudziez zdrowie,
mienie i dobre samopoczucie oraz pewnosc jutra (Swiniarski, 2017, s.27).

Bezpieczenstwo, w perspektywie aksjologicznej, mozna definiowa¢ w kontek-
$cie warto$ci i godnosci, jako sposdb postepowania w okreslonym celu. Aby za-
pewni¢ przetrwanie i rozwoj, nalezy skupic si¢ na reprodukcji gatunku, edukacji
spolecznej, dobrostanie, sprawiedliwosci, rozwoju zgodnym z praworzadnoscia,
organizacji zycia spolecznego, aktywizacji obywatelskiej oraz ksztattowaniu
odpowiednich postaw. Wazne jest takze poszanowanie wolnosci, samo od-
powiedzialnos$¢ oraz odpowiedzialno$¢ za innych ludzi i srodowisko natu-
ralne. Calosciowy charakter przytaczanych zagadnien zawiera ponizsza tabela.

Tabela 3. Filary, wymiary i atrybuty bezpieczeristwa w ujeciu holistycznym

Prokreacja i edukacja Demograficzny Przetrwanie , rozwdj
Dostatek i dobrobyt Ekonomiczny Przetrwanie i rozwoj
Prawo i ustréj Polityczno — spoteczny Sprawiedliwos¢ i rozwdj
Wolnos¢ i odpowiedzialnos¢ Kulturowo - cywilizacyjny Doskonalenie i jakos¢

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Pieczywok A. (2011). Wybrane problemy
z zakresu edukacji dla bezpieczenstwa. Konteksty, zagrozenia wyzwania, s.17.
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Teoretycy bezpieczenstwa skupiajg si¢ na kilku kluczowych wymiarach. Po
pierwsze, bezpieczenstwo jest postrzegane jako interes narodowy, obejmu-
jacy cele strategiczne i operacyjne zaréwno na poziomie panstwowym, jak
i miedzynarodowym. Po drugie, bezpieczenstwo jako stan zalezy od szans,
wyzwan i wskaznikéw ryzyka, ktore moga zakldcac realizacje narodowych
interesow, szczegblnie w kontekscie kryzyséw i konfliktéw. To odczuwalny
stan jednostki badz zbiorowosci (nar6d) funkcjonujacych w srodowisku, ktore
jest w stanie ksztaltowac, nadawa¢ mu priorytety i kierunki. Trzeci wymiar
obejmuje doktrynalne i polityczne koncepcje bezpieczenstwa, ktore sg ksztal-
towane przez dlugofalowe zasady i strategie. Kolejny wymiar dotyczy ujecia
indywidualnego. Ostatecznie, struktury bezpieczenstwa sg wyrazone przez
zasoby, ktore pozostaja w dyspozycji danego podmiotu.

WNIOSKI

Podsumowujac wyniki przeprowadzonej analizy stwierdzi¢ nalezy, ze bezpie-
czenstwo stanowi oryginalng przestrzen podlegajaca ciagltej ewolucji, zaréwno
w odniesieniu do pojedynczego czlowieka, jak i zbiorowos$ci. Wartosciowanie
bezpieczenstwa odbywa si¢ w oparciu o odniesienie do zaspokojenia potrzeb,
zaréwno tych podstawowych, jak i wyzszego rzedu. Jako kategoria egzysten-
cjalna, nie podlega redukcji w zadnym z wymiardw, kazdy z nich jest wazny
dla jednostki, bez znaczenia jaki kontekst znaczeniowy przyjmuje.

Zauwazy¢ nalezy, ze bezpieczenstwo w swej dualistycznej postaci (ma-
terialne i niematerialne), stanowi element Igczacy jednostki w ramach
aktywnosci spotecznej. Z bezpieczenstwem trwale zwigzany jest zbieg sy-
tuacyjno-czasowy, a wiec doswiadczane sytuacje, zdarzenia, fakty zaist-
niale w okreslonym czasie na podstawie, ktoérych jednostka buduje obraz
swojego bezpieczenstwa. Bezpieczenstwo to warto$¢ sama w sobie, jed-
nostka na jej podstawie okresla czym jej bezpieczenstwo jest a czym nie
jest. Na takiej podstawie jednostka uzyskuje §wiadomos¢ poczucia bez-
pieczenstwa. Jego ponadczasowy charakter upowaznia do stwierdzenia, ze
bezpieczenstwo to monolit nie podlegajacy podziatowi.
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Zgodnie z ustanowionym na gruncie nauki byty mozemy podzieli¢ na
materialne i niematerialne albo byty rzeczywiste i abstrakcyjne. Na zasa-
dzie wnioskowania bezpieczenstwo mozna zakwalifikowac¢ jako byt niemate-
rialny, nalezacy do kategorii pojeciowej byt abstrakcyjny, a wiec postrzegane
i odczuwane w ludzkiej swiadomosci. Ta samoswiadomo$¢ opiera si¢ na
analizie okolicznosci i informacji poddawanych ocenie w perspektywie cza-
sowej. Jednostka, jak i zbiorowo$¢ nie zaklada a priori, zZe jest bezpieczna,
podejscie to obarczone jest wysokim prawdopodobienstwem bledu, gdyz nie
uwzglednia doswiadczania zdarzen, sytuacji, konfliktow i zagrozen.

Zaprezentowane wczesniej stanowisko, ze bezpieczenstwo to stan wyra-
zony w braku zagrozen. Jednakze uwzgledni¢ nalezy wewnatrz panstwowy
i wewnatrz sSwiadomosciowy charakter tego stanu. Natomiast bezpieczenstwo
jednostki postrzegane jako proces interpretowac nalezy jako analize¢ bodzcow
informacji docierajacych do swiadomosci w pewnym przedziale czasowym. Na
ich podstawie jednostka okresla i definiuje swoj status w odniesieniu do wta-
snego bezpieczenstwa : bezpieczny - zagrozony.

Rozwazania na temat definicji bezpieczenstwa wskazuja na jego wielo-
wymiarowy charakter, obejmujacy aspekty narodowe, strategiczne, ope-
racyjne, doktrynalne oraz strukturalne. W ramach podsumowania autor
proponuje wlasng definicj¢ bezpieczenstwa jako wypadkowa powyzszych
rozwazan. Bezpieczenstwo to stan umystu, warunkowany mozliwosciami
zaspokojenia potrzeb od najnizszego do najwyzszego rzedu, potrzeb za-
rowno w wymiarze rzeczywistym, jak i sSwiadomosciowym, w odniesieniu
do jednostki badz zbiorowosci, w okreslonym przedziale czasowym.

Definicja nie zwiera wielu komponentéw definicji zaprezentowanych
w opracowaniu, jednak w opinii autora jest adekwatna do obecnych standar-
dow bezpieczenstwa jako kategorii praktycznej i Swiadomos$ciowej, jednostki
zyjacej w trzeciej dekadzie XXI wieku i stanowi podstawe do dyskusji na
gruncie naukowym.
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