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RACJA STANU W SPOLECZENSTWIE
CYFROWYM

REASON OF STATE IN A DIGITAL SOCIETY

»Zastanow sie dobrze nad tym, bo w tym jest sedno rzeczy,
pod jakimi to bogami pragng byc ci, co Zbawicielowi bluznig
oswobadzajgcemu wole ludzi od czartowskiego panowania”

Augustyn, Paristwo Boze, ks. I, rozdz. XXIV

ABSTRACT

In this article, I want to answer the basic problem question: How can sociology
define the relationship between the raison détre (state mind, state thinking) and
modern society in the era of digital progress? This is a metatheoretical question
concerning the role of sociology in the modern world. Sociology not only describes
the social reality under study, but also contributes to this reality by designing
a conceptual and theoretical framework. Analyzing the relationship between the
raison détat and the digital society, I will point out the importance of changing
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the adopted sociological perspective for viewing this relationship. The article is
a reflection on the border of social theory and methodology. In this article, I will
check the validity of theses that combine the sociological thinking style with the
way of viewing, understanding and shaping changes that take place in a society that
uses digital technologies on a large scale.

STRESZCZENIE

W niniejszym artykule zostanie podjeta proba odpowiedzi na podstawowe py-
tanie problemowe: W jaki sposéb socjologia moze okresla¢ relacje miedzy racja
stanu (rozumem panstwa, mysleniem kategoriami panstwa) a nowoczesnym spo-
teczenstwem w dobie postepu cyfrowego? Jest to pytanie metateoretyczne, doty-
czace kwestii roli socjologii, jaka pelni ona we wspdlczesnym $wiecie. Socjologia
nie tylko opisuje badang rzeczywistos¢ spoleczng, lecz takze, projektujac ramy
pojeciowo-teoretyczne, wspoltworzy te rzeczywisto$¢. Analiza zaleznos$ci miedzy
racja stanu a spoteczenstwem cyfrowym postuzy do wskazania znaczenia, jakie
dla ogladu tej relacji ma zmiana przyjetej perspektywy socjologicznej. Artykul ma
charakter rozwazan na pograniczu teorii spotecznej i metodologii. Zostanie w nim
sprawdzona zasadnos¢ tez, ktore tacza styl myslenia socjologicznego ze sposobem
ogladu, rozumienia i ksztalttowania zmian zachodzacych w spoleczenstwie masowo
wykorzystujacym technologie cyfrowe.
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WPROWADZENIE

Celem artykulu jest ukazanie znaczenia socjologii dla pojmowania racji
stanu w nowoczesnym spoteczenstwie globalnym poddanym daleko idagcym
procesom cyfryzacji. Zostanie podjeta proba odpowiedzi na podstawowe
pytanie problemowe: W jaki sposéb socjologia moze okreslac relacje miedzy
racjg stanu (rozumem panstwa, mysleniem kategoriami panstwa) a nowo-
czesnym spoteczenstwem w dobie postepu cyfrowego? Artykul ma charakter
metateoretycznego spojrzenia na socjologie nie tylko jako neutralnego opisu
nowoczesnosci spotecznej, lecz takze jako waznego czynnika jej ksztattowania
(Giddens, 2008, s. 7-12).
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Punktem odniesienia dla niniejszych rozwazan sg wybrane opracowania trak-
tujgce racje stanu jako ,,rozum panstwa” (Duda, 2014, s. 484), co ma w polskiej
tradycji politycznej pozytywne konotacje, gdyz taczy sie z takimi kategoriami,
jak ,,interes narodowy” czy ,,dobro wspoélne” (Sanecka-Tyczynska, 2018, s. 10).
Jest tak, mimo ze pojecie racji stanu (ragione di stato, raisondétat, Staatsrison,
Reasons of State) nie ma wyraznego zakresu znaczeniowego dajacego sie za-
mkna¢ w jednoznacznej definicji (Pietras, 1989, s. 39; Grabowska-Lipinska, 1996,
s. 18; Rzegocki, 2003, s. 4; Lastowski, 2009, s. 13). W artykule przyjeto, ze kate-
goria ta zostala wypracowana w realnym uprawianiu polityki, a dopiero wtdr-
nie w prawno-politologicznym namysle (Groszyk, 1994, s. 181-182). Ponadto
racja stanu powigzana jest z interesem panstwa, co nie oznacza zamykania si¢
w obrebie dziedzictwa wartosci (przeszlosci) charakterystycznych dla danego
narodu, ale oznacza zdolnos¢ do otwierania ram instytucjonalnych panstwa na
wyzwania przysziosci, przed ktérymi stoi nardd (zob. Meinecke, 1925).

Spoteczenstwo cyfrowe postrzegane jest w niniejszym tekscie jako efekt
przemian, jakie zaszly w socjologicznym postrzeganiu proceséw dygitaliza-
cji sfery publicznej. Sceptycznie natomiast oceniane jest faczenie cyfryzacji

- w jej pierwszych przejawach - z nadzieja na zwigkszenie demokratyzacji

spoleczenstw i partycypacji obywateli dzigki ksztaltowaniu nowych postindu-
strialnych formut spoteczenstwa: informacyjne (postindustrialne) (Bell 1994;
Golka, 2005, s. 253-265), wiedzy (Meier, Teran, 2019, s. 226-229), a nawet
madros$ci (Chmielecka, 2004, s. 7-18). Rownie sceptycznie jest traktowane
faczenie w ostatnim czasie cyfryzacji i spoteczenstwa cyfrowego z mani-
pulacja (Culloty, Suiter, 2021, s. 85-87), totalitaryzmem (Filimowicz, 2022,
s. 13-14), posthumanizmem (McMillan, 2021, s. 1-8), a nawet faszyzmem
(Fuchs, 2022, s. 318-322). W przestawionym tu ujeciu sprzeciw budza ne-
gatywne oceny wplywu cyfryzacji na gospodarke (George, B., Paul, J. ed.,
2020), prowadzone zwlaszcza w duchu narracji marksistowskiej krytycznie
przedstawiajacej nature kapitalizmu (Pfeiffer, 2022, s. 231-252), a za godne
uznania jest postrzegane taczenie cyfryzacji ze wzrostem przedsiebiorczosci
(Soltanifar i in. ed., 2021).

Szukajac odpowiedzi na postawione wyzej pytanie problemowe, sformutowano
nastepujace trzy tezy, na rzecz zasadnosci ktorych beda dobierane odpowiednie
argumenty. Po pierwsze, racja stanu zakladajaca intencjonalne/ racjonalne
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oddzialywanie sensow w spoleczenstwie tradycyjnym stracila swoje znacze-
nie na rzecz dominacji interakcyjno-konstruktywistycznego oddzialtywania
sensow w spoteczenstwie masowym. Po drugie, rozwdj technologii infor-
matycznych doprowadzit do wzmocnienia wladzy, jakg nad ludZzmi maja
globalne korporacje, bedace ich wlascicielem, ale nie wynika to z dyspo-
nowania wielkimi zbiorami danych (Big Data) oraz algorytmami ich anali-
tycznego przetwarzania, ale z implementacji socjologicznych mechanizmoéw
systemowo-komunikacyjnego wyznaczania senséw rzeczywistosci. Po trzecie,
globalne oddzialywanie znaczen generowane przez wiascicieli technologii
informatycznych zagrozi ludzkiej woli i prawu do wyboru przysztosci, jezeli
nie zostanie zrdwnowazone przez rozpoznawane socjologicznie cywilizacyjne
sensy wyznaczajace wspolczesny rozum panstwa.

ROZUM PANSTWA A OPINIA PUBLICZNA

Racja stanu traktowana jako rozum panstwa wyznacza logike polityki,
ktora wyrasta ponad dorazne interesy polityczne i wskazania opinii pu-
blicznej. Wedltug A.M. Bochenskiego ,,jezeli zastanowimy si¢ nad gtéwnymi
warunkami umozliwiajacymi prowadzenie spraw zagranicznych zgodnie z wy-
mogami panstwowej racji stanu, przychodzimy do przekonania, ze pierwszym
i naczelnym warunkiem jest tutaj niezaleznos¢ od $lepej sity zwanej »opinia
publiczna« i niezaleznos¢ od woli niekompetentnych, partyjnych i niestatych
wiekszosci parlamentarnych” (1928, s. 9). Traktowanie racji stanu jako wyrazu
rozumnego (ratio) wyboru stuzacego interesowi panstwa, przeciwstawiane jest
opinii publicznej jako nadmiernie obcigzonej skfonnosciami emocjonalnymi.

Jednakze wraz z rozwojem demokracji i koniecznosci wygrania wyboréw do-
minujace znaczenie zaczyna zyskiwac opinia publiczna i wyniki jej badan. W tej
perspektywie racja stanu zostala uznana za przejaw autorytaryzmu panstwowego
z natury antyobywatelskiego, antydemokratycznego i antywolnosciowego (Dahl,
1995). Ochrona wolnosci indywidualnej zostata socjologicznie powigzana z ogla-
dem spoleczenstwa jako codziennych postaw, wyboréw i interakgji, ktorych
kazda racja ograniczajaca w imie intereséw wyzszych niz indywidualistyczne
jest interpretowana jako restrykcyjna i zniewalajgca. Tym samym z ogladu

118 Wzsza Szkoea GosPoDARKI EUROREGIONALNE) M. ALCIDE DE GASPERI W JOZEFOWIE



RACJA STANUW SPOLECZENSTWIE CYFROWYM

spolecznego jest wypierane myslenie holistyczne, systemowe i kolektywistyczne,
ktore zostalo ideologicznie powigzane z jednej strony z nacjonalizmem (szowini-
zmem, faszyzmem, nazizmem), a z drugiej z komunistycznym kolektywizmem
(bolszewizmem, sowietyzmem).

Jose Ortega y Gasset zwrdcil uwage, iz idee, wartodci i rozmach intelek-
tualny nastawiony na budowanie wspolnoty przysztosci zostaly zastapione
w XX w. przez dorazne interesy czlowieka masowego, czy tez specjali-
sty. Specjalista przenidst swoje waskie myslenie taktyczne i instrumentalne na
kwestie strategiczne i cywilizacyjne. Wierzy wraz z cala masa mu podobnych,
ze cywilizacja i jej wytwor czyli panstwo ,,jest czyms zastanym, zapewniajagcym
mu bezpieczne zZycie; ale nie zdaje sobie sprawy z tego, iz jest to twor ludzki,
przez pewnych ludzi wymyslony i oparty na pewnych zatozeniach i cnotach,
ktore niegdy$ w ludziach tkwily, a ktdre jutro moga z nich wyparowac. Z dru-
giej strony czlowiek masowy widzi w panstwie anonimowa witadzg, a poniewaz
sam czuje si¢ istota anonimowa, pospolita, wierzy, iz panstwo jest czyms, co
do niego nalezy” (Ortega y Gasset, 1997, s. 121-122). Paiistwo jako polityczne
zwienczenie wspdlnoty i konstrukeja ja chronigca traci swoje znaczenie, stajac
sie instytucja uslugowa zaspakajajacg interesy jednostek.

Spowodowalo to, iz argumentem przeciw postugiwaniu si¢ kategoria racji
stanu uczyniono obawe przed jej teleologicznym charakterem - bycia celem sa-
mym w sobie (Sawicka, 2011, s. 45-61). Przejscie na poziom myslenia cztowieka
masowego przeniosto punkt ciezkosci z przenikania sie senséw na $cieranie sie
partykularnych intereséw. Potrzebe ciagltego odnoszenia si¢ na forum publicz-
nym do fundamentalnych wartosci cywilizacyjnych zastapiono wystawianiem
w plebiscycie waznosci czgsto ekscentrycznych oczekiwan poszczegolnych
jednostek. Dla takiego stanu rzeczy uzyto socjologicznego okreslenia zwanego
m.in. przez J. Habermasa dzialaniem komunikacyjnym (zob. Habermas, 1999),
co stanowilo podstawe dla programowego pozbawienia znaczenia tego wymiaru
zycia spolecznego, ktory wigzal si¢ z ochronnym oddzialywaniem uksztaltowa-
nych historycznie instytucji panstwa. W zamian szukano rozwigzan zagrozonych
powrotem do hobbesowskiej wojny wszystkich ze wszystkimi, gdzie ludzie
$cierajg sie w rywalizacji o pierwszenstwo wlasnych racji i poparcie wigkszosci.

Préba znajdowania porozumienia i konsensusu miedzy mnogoscia réznych
oczekiwan niehierarchizowanych chociazby wyzszymi zastugami w ramach
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instytucji panstwa, powoduje szerokie poczucie zawodu, wzrost roszczen
i mocne wzburzenie uczuciowe (Luhmann, 2007, s. 250-252). Paistwo probu-
jace na to reagowac i regulowac rodzace si¢ roszczenia i uczucia zyskuje coraz
bardziej represyjny charakter jedynie jako rozjemca i gwarant przestrzegania
woli wigkszosci. Z tej perspektywy odwolywanie sie do racji stanu jest postrze-
gane jako sposdb machiawelicznego zapewnienia stabilnosci wladzy, ktéry
stracil swojg pozycje gwaranta uzyskanego kontraktu politycznego. Tworzy
sie nazbyt rozlegla przestrzen miedzy bliskoscig interakcji opartej na poro-
zumieniu w kwestiach interesujacych jednostki, a oddaleniem wtadzy, ktéra
w tym ujeciu dysponuje jedynie sila (zob. Botero, 2019).

Towarzyszy temu czesto bledne pojmowanie partycypacji w ramach spofe-
czenstwa obywatelskiego jako alternatywy dla racji stanu (Jabtonski, Szymczak,
2021, 15-16). Racja stanu staje si¢ z tego punktu widzenia podstawowym
przeciwnikiem pomystéw budowania ponadnarodowych obywatelskich syste-
mow politycznych. Dat temu wyraz m.in. ideolog nowego tadu europejskiego
A. Spinelli, ktory w latach 40. XX w. stwierdzil w swoim Manifescie m.in: ,,Swa
absurdalno$¢ ukazata zasada powstrzymywania si¢ od ingerencji [w sprawy
wewnetrzne innych panstw], zgodnie ktérg kazdy nar6éd ma prawo obrac sobie
despotyczny rzad, ktéremu zaufa, jak gdyby wewnetrzna konstytucja poje-
dynczego panstwa nie stanowila zywotnej kwestii dla wszystkich pozostatych
panstw europejskich” (Spinelli, Rossi, 2019, s. 20). Stanowisko takie mozna by
uzna¢ za jedng z wielu utopijnych koncepcji federalizacji Europy, gdyby nie
fakt, ze na Manifest powoluje si¢ oficjalny dokument Komisji Europejskie;j:
»Much of the progress that seemed impossible 60 years ago in Europe is now
taken for granted. Our darkest days are still far brighter than any spent by our
forefathers imprisoned in Ventotene” (White paper, 2017, s. 26).
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SPOLECZENSTWO CYFROWE MIEDZY NADZIEJA
I ZAGROZENIEM

Nadzieja na poszerzenie wplywu ponadnarodowej opinii publicznej wzra-
stata wraz z rozpowszechnieniem sie technologii informatycznych. W cyfryza-
cji widziano szanse na realizacje mozliwo$ci komunikacji, ktéra wzmocnitaby
interakcyjny charakter powiazan miedzyludzkich wolnych od zobowigzan
wobec narodowego systemu politycznego i gospodarczego. Nadzieje te znacz-
nie ostably wraz z rozwojem mozliwosci technologii cyfrowych. Te same
$rodowiska, ktore traktowaly cyfryzacje jako szanse poszerzenia sfery pu-
blicznej wolnej od ingerencji wladzy panstwowej, wspotczesnie mowig raczej
o rewanzu na spoleczenstwie sity wladzy politycznej wykorzystujacej potencjal
technologii cyfrowych. Swiat cyfrowy rozmija si¢ z oczekiwaniami liberalnych
demokratéw, gdy ujawnit swoje systemowe zdolno$ci panowania nad masami
z roznych centréw analiz zachowan ludzi w sieci (np. Google). W tym ujeciu
demokracja w ramach spoleczenstwa obywatelskiego kontrolujaca i ograni-
czajaca kapitalizm, zostala sama poddana kontroli przez inwigilacje cyfrowa
obywateli w ramach nowego kapitalizmu (Helbing, 2021, s. 301-310).

Wplywowa praca Shoshany Zuboft Wiek kapitalizmu inwigilacji jest proba
odpowiedzi na zasadnicze pytanie: ,,Czy cyfrowa przysztos¢ moze by¢ naszym
domem?”. Wychodzac od konkretnego projektu w ramach inteligentnego domu
(Aware Home), pokazuje, jak techniczne rozwigzania dotyczace inteligentnego
przelacznika kuchenki - termostatu Nest — prowadzg do zyskania przez Google
pelnego zasobu wiedzy co do sposobéw korzystania z niego przez uzytkow-
nikéw. Zdaniem Zuboft pozwala to ukonstytuowac si¢ wladzy instrumentali-
stycznej, ktora ,,zna i ksztattuje ludzkie zachowanie dla realizacji czyichs innych
celéw niz owych ludzi. Wtadza ta nie korzysta z uzbrojenia i armii - wdraza swéj
porzadek, postugujac si¢ zautomatyzowanym medium coraz bardziej wszech-
obecnej obliczeniowej architektury »inteligentnych« sieciowych urzadzen, rzeczy
i przestrzeni” (Zuboff, 2020, Wstep). Autorka wskazuje na wzmocnienie logiki
masowej konsumpcji przez obietnice indywidualizacji wyboréw konsump-
cyjnych. W imi¢ uwzgledniania racji kazdego indywiduum dzigki aplikacjom
internetowym poszerza si¢ kontrola wtadzy nad ludzmi, za co jednostka odplaca
jeszcze dalej idacym brakiem uznania innych racji niz indywidualne.
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Spoleczenstwo cyfrowe, tworzac warunki rozwoju dominacji wiedzy o indy-
widualnych preferencjach jednostek, zdecydowanie ostabito wtadze polityczna
panstw. Nie oznacza to jednak wzmocnienia wladzy sfery publicznej i realizacji
ponadnarodowego interesu publicznego. Powstaly raczej narzedzia panowania
nad opinig publiczng, ktéra tego nie dostrzega, bo w zamian moze si¢ cieszy¢
narzedziami poprawiajacymi kulture codziennych interakcji, zwlaszcza w szcze-
gdlnych kontekstach nieprzewidywalnej tymczasowosci — np. podczas pandemii
COVID-19 (Mihra, 2021, s. 121-124). Daje si¢ to ujawni¢ dzieki ogladowi
spoleczenstwa cyfrowego w kategoriach interakcjonizmu, gdzie analizuje si¢
relacje aktoréw ludzkich z maszynami cyfrowymi oraz z uzyciem tych maszyn
(Housley, 2021, s. 81-86). Taki wglad poglebia jednak tendencje¢ do nadawania
szczegolnego znaczenia obszarom radykalnego podlegania zmianie, ostabiajac
wszystko, co ma znamiona konieczno$ci na rzecz tego, co dorazne, a nawet
bezprecedensowe. W cieniu tego nastepuje rozwoj nowych autoreferencyjnych
i autopojetycznych systeméw funkcjonalnych opartych na technologiach
cyfrowych, ktére pozwalajg, znacznie bardziej niz dotychczasowe media ma-
sowe, okresla¢ swiadome zachowania wedlug dowolnie dobranych wartosci
zgodnie z wymogami sensu gwarantujacego ich istnienie (Luhmann, 1991,
s. 123). Rozum panstwa konfrontuje sie ze Swiatowym systemem oddziatywania,
w ktorym ,wszystkie aspekty ludzkiego doswiadczenia sg zgtaszane jako zasoby
surowcow i kierowane do przeksztalcenia w dane behawioralne. Duza czes¢ tych
nowych dzialan realizowana jest pod hastem »personalizacji«, kamuflazu dla
agresywnych operacji wydobywczych polegajacych na eksploatacji intymnych
glebi codziennego zycia” (Zuboff, 2020, Wstep).

Tak rozumiana wladza, zwana instrumentalistyczng, nie moze by¢ kontro-
lowana za pomocg tych samych systemow cyfrowych, ktdre te wladze wspdt-
tworzg. Za pomocy tych narzedzi technologicznych mozna jedynie oferowac
cyfrowa suwerennos¢ funkcjonalng, czyli skuteczng ochrone infrastruktury
sieciowej, gwarantujacg funkcjonowanie instytucjonalne danego panstwa w jego
wymiarze cyfrowym, zapobiegajaca ,mozliwosci przejecia nad tymi zasobami
kontroli przez inne panstwo” (Grochmalski, 2021, s. 13). Jest to podejscie w ra-
mach rozpatrywania racji stanu jako ochrony suwerennosci w kategoriach in-
terakeji miedzy kluczowymi obszarami prawno-organizacyjnymi panstwa pod
katem realizacji suwerennos$ci narodowej, a takze wprowadzenia instrumentéw
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do mierzenia stopnia funkcjonalnosci danego elementu wzmacniajgcego lub
ostabiajgcego 0golna systemowa suwerennos¢ panstwa.

SPOLECZENSTWO CYFROWE JAKO SPOLECZENSTWO
SWIATOWE

W powyzszych rozwazaniach dotyczacych swoistego ,,totalitaryzmu” mozli-
wego w spoleczenstwie cyfrowym przyjeto zalozenie epistemologiczne, zgodnie
z ktérym zagrozenie to jest wynikiem wiary ludzi w moc racjonalnych roz-
wigzan. Najdobitniej wyrazili to na polskim rynku autorzy pracy Samobdjstwo
oswiecenia, wedlug ktorych rewolucja cyfrowa poglebita warunki podporzad-
kowania ludzi ztudzeniu rzagdéw racjonalnej obiektywnosci wiedzy naukowej
wspomaganej przez algorytmy cyfrowe (Zybertowicz z zespotem, 2015). Jest
to widzenie spoleczenstwa cyfrowego jako warunkéw, w ktorych dochodzi do
depersonalizacji interakcji spotecznych. Interakcja traktowana jako podstawa
komunikacji miedzy podmiotami, zostala w tym ujeciu poddana regulacji
przez narzedzia dzialajace poza kontrolg ludzkiej swiadomosci, co powo-
duje nadwyzke senséw przekraczajaca zdolnosci poznawcze jakiegokolwiek
czlowieka. Wpisuje si¢ to w styl myslenia upatrujacy w spotecznym systemie
rozwoju wiedzy forme wladzy zagrazajacej wolnosci ludzkiej (zob. Foucault,
2000; Bourdieu, Passeron, 1990).

Formutowane obawy przeciwko dalszemu rozwojowi spoleczenistwa cyfrowego
najprosciej mozna wyrazi¢ jako utrate ludzkiej kontroli nad jego rozwojem. Tak
samo postrzegano rozwoj gospodarki wolnorynkowej zwanej ideologicznie
kapitalizmem, gdy racjonalne zamiary uczestnikéw gry rynkowej zderzaty
sie z rdznymi niezamierzonymi konsekwencjami tych dzialan. Na tym jednak
polega natura porzadku spolecznego, ktdry przekracza oczekiwania progresy-
wistycznych optymistéw (Scruton, 2010, s. 235-238) i konstruktywistyczne
zapedy planistow (Hayek, 2004, s. 222-225). Cyfryzacja miala zaspokoié
oczekiwania optymistow i konstruktywistéw, zastepujac ryzyko wolnego
wyboru i niepewnosci przyszlosci przez luksus korzystania z przyjemnosci
terazniejszego zaspokajania potrzeb, ale niezamierzonym skutkiem tego daze-
nia bylo zgromadzanie niewyobrazalnej ilosci danych dajacych sie przetozy¢
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na wiedze o mozliwych przesztych wyborach dokonywanych przez ludzi
(Bianchi, Labory, 2018, s. 154-156).

Taka wizja rozwoju spotecznego zyskuje z perspektywy interakcjonistycz-
nej znamiona powaznego zagrozenia dla ludzkiej wolnosci i samodzielnos$ci
przysztych wyboréw. Natomiast perspektywa systemowa pozwala widzie¢
w produktach technologii cyfrowych szanse na pojawienie si¢ nowych nieza-
mierzonych i nieprzewidywalnych senséw, konkurujacych ze sobg wptywem
na ludzkie wybory. Tworzg si¢ warunki pluralizmu niczym nieregulowanego
odnoszenia do rzeczywistosci, ktoéry wyraza nieskonczong wielo$¢ sposobow
przenikania si¢ sensow, bez zadnych, poza formalno-technicznymi, kryteriow
ich doboru. Przybiera to coraz bardziej posta¢ tworzenia nowego $wiata, rze-
czywistosci alternatywnej, swoistego metaswiata (metaverse), w ktorym beda
likwidowane ograniczenia zamykajace ludzi w okreslonej czasoprzestrzeni
(Sipper, 2022, s. 214-224). Nie wchodzgac na poziom rozwazan futurystycznych,
nalezy zauwazy¢ dalece atrakcyjna mozliwo$¢ mentalnego w nich przebywania
przez ludzi pod dowolnie wybrang postacia.

Wydaje sie, ze mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej istnienie global-
nego spoleczenstwa cyfrowego poprzedzito zdolnosci do jego ustrojowego
zagospodarowania. Jest to konsekwencja rozpoznania przez Luhmanna sys-
temu spolecznego jako komunikacji, w ktérej komunikat poprzedza dziata-
nia. Komunikacja nie jest efektem interakgji, ale jest warunkiem interakgcji,
ktéra jest mozliwa dzigki wzajemnemu przenikaniu sie (interpenetracji) Swia-
domosci ludzkiej i senséw wytworzonych w ramach systemach spotecznych
(Luhmann, 2007, s. 197-237). Jedna z podstawowych wlasciwosci spoteczenstwa
cyfrowego jest to, ze przekracza ono granice panstwowe, tworzac system po-
nadpanstwowych powiazan. Nie wyraza zadnej okreslonej idei, ale umozliwia
realne $cieranie si¢ znaczen. Jezeli nawet wladciciele systeméw operacyjnych,
oprogramowan, aplikacji, portali komunikacyjnych prébuja regulowac sposdb
korzystania z nich i cenzurowac tresci przekazywane za ich pomoca, to dzieje
sie to jedynie w trybie interakcyjnego oddzialywania, ale nie systemowego
komunikowania. Na przyklad likwidacja konta prezydenta USA Donalda
Trumpa w wybranych mediach spofecznosciowych nie tylko nie zmniejszyla
sity jego oddzialywania, lecz takze przyczynila si¢ do jeszcze wigkszej ideowe;j
mobilizacji jego zwolennikéw.
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Tym samym ujawnia si¢ stabos¢ myslenia interakcjonistycznego, ktére,
skupiajac sie na bezposrednich i symbolicznych zaleznosciach psychologicz-
nych podmiotéw dzialania, nie uwzglednia dominujgcego zderzenia si¢ ludz-
kich oczekiwan z wymogami §rodowiska. Dlatego obawy przed manipulacja
ludzkimi umystami i poszukiwanie §rodkéw politycznych chronigcych wol-
nos¢ poczynan ludzkich skazane sg na przegrang. Z perspektywy systemowe;j
mniej istotne s3 obawy dotyczace kontroli ludzkich zachowan i interakeji
dzieki technologiom cyfrowym, a wazniejsze jest sledzenie ich dziatania jako
medium wzajemnego przenikania si¢ sensow. Perspektywa systemowa, ktéra
stuzy diagnozie utraty przez religie, moralno$¢, nauke, prawo czy polityke
uprzywilejowanej pozycji, pozwala uchwyci¢, jak w ramach spoteczenstwa
cyfrowego wzmacniane lub ostabiane sg kody komunikacyjne wtasciwe dla
kazdego z wymienionych systeméw funkcjonalnych.

RozuM PANSTWA BOZEGO W SPOLECZENSTWIE
CYFROWYM

Jezeli uznajemy za mato skuteczne préby ochrony ludzi przed zasiggiem
wladzy instrumentalistycznej wygenerowanej w ramach spoteczenstwa cyfro-
wego, to w zamian warto zaproponowac tworzenie rownowagi przez instytucje
stanowigce przejawy rozumu panstwa — uniwersytet, system edukacji, reli-
gie, prawo, itd. Instytucje te wciaz maja swoja legitymizacje transcendentng
wobec wyzwan doraznej codzienno$ci - wypracowane wartosci cywiliza-
cyjne odzwierciedlajace prawdziwe do$wiadczenia ludzkosci. Wspolczesnie
instytucje te w duzym zakresie zawodzg ludzkie oczekiwania, a technologie
cyfrowe stwarzaja warunki do ,sakralizacji” nowych ponadpanstwowych
sensow i programow dzialania - od ochrony klimatu przed ociepleniem po
diete weganska czy programy réwnosci osob LGBT. Nie da si¢ temu przeciw-
dziala¢ i moze nie trzeba, ale racja stanu panstwa powinno by¢ dazenie do
zapewnienia warunkow stanowienia domu dla swoich obywateli w ramach
wypracowanych historycznie instytucji.

Spoleczenstwo cyfrowe stwarza przewage przekazu senséw odwolujacych sie
do tatwej biezacej konsumpgji, z ktérych czynig z coraz wigkszym sukcesem
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znaczenia trwale wspotksztattujace ludzkie zachowania. Wynika to ze zdol-
nosci do infiltracji oczekiwan i potrzeb poszczegdlnych jednostek, ale przed
wszystkim z samoobserwacji sposobu infiltracji wlasnego systemu przez idee
i tresci pochodzace z systemoéw psychicznych (ludzi) oraz systemdéw funk-
cjonalnych - polityki, prawa, nauki, pienigdza, mitosci. Takie wykorzystanie
systemowego podejscia do rzeczywistoéci moze by¢ jednak wykorzystane
jako podstawa budowania nowego tadu - Panstwa Bozego. Nie mam na
mysli bezposredniego przyjecia czy promowania koncepcji biskupa Hippony,
ale podazenie za jego koncepcja budowania porzadku spotecznego zgodnie
z wymogami wolnej woli wspolokreslajacej ludzkie przeznaczenie. Jak pisze
$w. Augustyn: ,,Z tego, ze Bogu znany jest porzadek wszystkich rzeczy, by-
najmniej nie wynika, zeby od wolnej woli naszej nic nie zalezato. Toz i same
nasze akty woli mieszcza si¢ w porzadku przyczyn, ktéry Bogu znany jest
i objety jego wiedza o przyszlosci (praescientia); bo wszakze ludzkie akty woli
(chcenia) sg przyczynamiludzkich spraw” (Augustyn, 2002, ks. V, rozdz. IX).
Przewrdcenie ,,chcenia” w jego cywilizacyjnym wymiarze wartosci, emociji,
rzeczy a zwlaszcza doswiadczen godnych zachowania, zeby si¢ ,,chcialo
chcie¢” co$ wigcej niz trwanie w wygodniej terazniejszosci, to wyzwanie
dla rozumu panstwa.

Rozum panstwa ujmowany jedynie na sposob Machiavellego jest zagro-
zony przez podporzadkowanie go naukowej absolutyzacji rozumu o$wiecenio-
wego w postaci Big Data. Dirk Helbing (2021, s. 63-64) méwi o Al (Artificial
Intelligence) i Google jako wspotczesnych bogach, ktérzy kontroluja swiadomos¢
miliardéw ludzi na $wiecie. Sposéb na poradzenie sobie z tym zagrozeniem
ze strony ,religii Rozumu” ujmowany jest niekiedy jako potrzeba desakra-
lizacji wiedzy naukowej przez glteboko wierzacych dziedzicéw Cywilizacji
Chrzescijanskiej (Zybertowicz z zespotem, 2015, s. 452). Z perspektywy Panstwa
Bozego zamiast desakralizacji wiedzy naukowej skuteczniejsze wydaje si¢ wydo-
bywanie cywilizacyjnego sacrum tkwigcego w instytucjach panstwowych jako
utrwalonych racjonalno-naukowych sposobach radzenia sobie z problemami
(zob. Jabtonski, 2006). One generuja oczekiwania w formie planéw, marzen,
wyobrazen, niedajacych si¢ sprowadzi¢ do przypadkowych proceséw neuro-
logiczno-umystowych. Duze zbiory danych i algorytmy stuzace zaspokajaniu
potrzeb zderzaja si¢ wtedy z konkurencjg ze strony zorganizowanych warunkéw
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podtrzymywania wolnej woli, stwarzania realnych szans dokonywania wybo-
réw w ramach wypelnianej instytucjami luki miedzy impulsem wewnetrznym/
zewnetrznym a dzialaniem.

Latwo$¢ i wygoda korzystania z dobr w postaci cyfrowej — informacji, han-
dlu, rozrywki, intymnosci, kontaktéw, spotkan itd. - mozliwa jest tylko dzieki
sprawnej infrastrukturze panstwa — energii, produkcji, bezpieczenstwu, fadowi
spofecznemu, regutom prawno-moralnym, opiekce zdrowotnej, nauce, reli-
gii. Infrastruktura ta zwigzana jest z sensami, ktérych podtrzymywanie powinno
by¢ racja stanu panstwa. Ma temu stuzy¢ zmiana logiki ogladu spoteczenstwa
z analizy znaczen wynikajacych z interakcji podmiotéw, na analize znaczen
konstytuowanych we wzajemnym przenikaniu sie swiadomosci jednostkowe;j
i systemu spotecznego. Analiza drugiego typu pozwala na wyznaczanie real-
nych szans na zwigkszanie sprawnosci dzialan w poréwnaniu z dzialaniami
wynikajacymi z losowosci algorytmicznej. Realne szanse realizacji ludzkich
oczekiwan stajg sie takimi pod warunkiem bramek z nagrodami gwarantowa-
nymi przez instytucje panstwowe, ktore nie dezerteruja i nie podporzadkowuja
swoich funkcji wymogom cyfryzacji. Trudno panstwu rywalizowac z zabiegami
algorytmicznego wyznaczania i zaspokajania codziennych potrzeb oraz broni¢
ludzi przed negatywnymi skutkami podejmowanych na tej podstawie dziatan
i interakcji. Pafistwo moze natomiast i powinno dawa¢ ludziom mozliwosci
wychodzenia poza logike cyfrowego swiata, dzieki trwalszym sensom w ramach
instytucji zakorzenionych cywilizacyjnie w danym narodzie.

WNIOSKI

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna uznac, ze przedstawiona ar-
gumentacja wydaje si¢ wystarczajaco racjonalna do przyjecia postawionych we
wstepie tez. Jako ze artykul nie ma charakteru empirycznego i jednoznacznie
rozstrzygajacego o ich zasadnosci, to nalezy traktowac je jako zaproszenie
do dalszej dyskusji. Ukazano, ze socjologiczna perspektywa podejscia inte-
rakcyjno-konstruktywistycznego zdominowala wspdtczesne formy postrze-
gania klasycznych instytucji oraz zagrozen ze strony nowych technologii
cyfrowych. Sifa cyfryzacji polega natomiast na narzucaniu senséw dzieki
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zbudowaniu systemu komunikacyjnego, ktéry oddziatuje na ludzkie kon-
strukty i interakcje spoteczne. Nie znajduje to nalezytej odpowiedzi w postaci
réwnie silnie oddzialujacych trwalych senséw ze strony innych systemoéw
spolecznych podtrzymujacych wolng wole ludzi. Wielkie bazy danych oraz
algorytmy ich przeksztalcania wciagaja gospodarke, kulture, nauke, szkote,
a nawet milos¢ i religie w ,,zabijanie” woli ludzkiej, ale panstwo moze to
réwnowazy¢ uwalnianiem jej w ramach swoich instytucji. Jest to racja stanu
panstwa, gdyz wolna wola jest warunkiem istnienia tych instytucji (Searle,
1999, s. 200). Mamy zatem do czynienia z sprzezeniem zwrotnym miedzy
gwarancjami dla wolnos$ci woli ze strony instytucji panstwa, a gwarancjami
dla normalnego funkcjonowania instytucji panstwa dzieki wolnym wyborom
obywateli. Socjologia moze w tym petni¢ swoja role poprzez przywracanie
systemowego widzenia spoleczenstwa i przyczyniac sie do wspottworzenia
sensOw rozumu panstwa. Daje to szans¢ na wyciagniecie ludzi z letargu psy-
chicznego i chronienie ich suwerennosci przez otwarcie na wartosci prze-
kraczajace dorazne i egoistyczne interesy jednostkowe na rzecz wartosci
cywilizacyjnych, ktérych nie moga uniewaznia¢ zadne kataklizmy - kleski,
pandemie czy wojny. Stuzy temu wpisywanie w spoleczenstwo cyfrowe sensu
Panstwa Bozego, zgodnie ze sformulowaniem §w. Augustyna: ,,Czlowiek
stal si¢ podobny diablu nie przez to, ze ma cialo, ktérego przeciez diabel nie
ma, lecz przez to, ze zyt wedlug siebie, to znaczy wedlug cztowieka; poniewaz
i diabet wedtug siebie chciat zy¢, bo nie wytrwal przy prawdzie wtedy, gdy
ktamstwo glosil, nie z Boga dzialajac, lecz z siebie, i stawszy si¢ nie tylko
ktamca, lecz ojcem klamstwa” (Augustyn, 2002, ks. XIV, rozdz. III).
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